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EDITAL DE CONCURSO n° 002/2025 — DESAFIO ABDI E BRASIL JUNIOR DE
INOVAGAO EDIGAO NOVA INDUSTRIA BRASIL

COMUNICADO IV

RESULTADO DEFINITIVO DA ETAPA Il E CONVOCAGAO PARA A ETAPA lII

1. De acordo com os itens 10.17 e 15.7 do Edital e com o cronograma vigente, a
Agéncia Brasileira de Desenvolvimento Industrial — ABDI torna publico a decisao
quanto aos recursos e o resultado defininitivo Etapa Il, referente a andlise de
MERITO e de ELEGIBILIDADE/HABILITACAO das propostas submetidas no &mbito do

Desafio ABDI e Brasil Junior de Inovagao — Edigao Nova Industria Brasil.

2. Apos analise dos recursos e contrarrazdes recebidos, DECIDIRAM a Comisséao

Especial de Licitacdo e/ou a Comissao Especial de Avaliagdo, conforme o caso, por:

INDEFERIR as razdes recursais apresentadas pelas proponentes das seguintes

propostas:

465206 - DO LODO A LAVOURA

466385 - ISABEL DA SILVA MORAIS

466550 - TASSIO DOS PASSOS BARRETO

466403 - AVANCA - IMPLEMENTAGAO DE IA E TRANSFORMAGCAO DIGITAL
463518 - ISIS IEDA MOVIO MONDARDO

465875 - ECO2LAB

464423 - SELO VERDE: INCENTIVO PARA A INDUSTRIA SUSTENTAVEL NO BRASIL

MANTENDO-SE, portanto, a decisao anterior; e

DEFERIR as razbes recursais apresentadas pelas proponentes das seguintes

propostas:

463519 — ECOSISTEM
466306 - ENGINE SQUAD
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464864 — ONGESTAO

466433 — ProtecAl

466488 — Usense

466505 - BIOREACTOR LTDA

466294 - RASTROVERDE - PRE-MRV E RASTREABILIDADE EM CADEIAS DE BAIXO
CARBONO

3. Quanto aos recursos dos convocados para o cadastro de reserva, DECIDIU a

Comissao Especial de Licitagcido por DEFERIR as razdes recursais apresentadas pela

proponente da proposta 465794 — ReMapeia.

4. A lista com o Resultado Definitivo da Etapa Il encontra-se como Anexo | a este
Comunicado. A decisao sobre o julgamento dos recursos foi ratificada pela autoridade
competente e o inteiro teor da analise e julgamento encontra-se como Anexo Il a este

Comunicado.

5. Houve empate entre as propostas Re.ciclot e EcoNexos, portanto, foram

aplicados os critérios de desempate estabelecidos no item 10.15 do Edital.

6. Tendo em vista o resultado definitivo, as 15 (quinze) propostas selecionadas

para a Etapa lll, conforme item 10.17 do Edital sdo as seguintes:

Categoria | - Missdo 3 — Infraestrutura, Mobilidade e Saneamento Sustentavel:

ID Proposta Proposta

463519 ECOSISTEM

466404 Aqualume Solugdes Integradas

465883 EMROTA — NAVEGUE COM FACILIDADE, CHEGUE COM SEGURANCA

466306 Engine Squad
466507 SUSTENTEI

Categoria Il - Missdao 4 — Transformacao Digital da Industria:

ID Proposta Proposta

466160 IA Integrada: Inteligéncia Artificial para Operagdes Industriais Eficientes
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466400 AutoFiberX

464864 ONGestao

466488 uSense
464641 Jiboia

Categoria lll - Missdao 5 — Bioeconomia, Descarbonizagao e Transi¢ao Energética:

ID Proposta Proposta

466509 EcoPecas

464016 Preparo Circular: Identifica, Soluciona e Conecta

464602 Biofabricas Modulares Sustentaveis
466505 BIOREACTOR LTDA.
466307 *Re.ciclo+

7. As 15 (quinze) proponentes selecionadas estdo CONVOCADAS para

participacdo na Etapa Ill — Aceleragdo. Lembramos que, conforme item 11.5 do Edital:

As mentorias e demais atividades serdo conduzidas em ambiente
virtual, com registro de participacdo. A participagao ativa e integral
nesta etapa é obrigatéria, sendo critério eliminatério para as fases
seguintes do Concurso.

Brasilia/DF, 22 de agosto de 2025.

Comissao Especial de Licitagdo
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ANEXO |

RESULTADO DEFINITIVO DA ETAPA I

Categoria | - Missdo 3 — Infraestrutura, Mobilidade e Saneamento Sustentavel

Total Nota Total Nota | Total Notas .
ID Proposta Proposta Resultado Parecerista 1 | Parecerista 2 (P1+P2) Nota Final
1 463519 ECOSISTEM HABILITADA 46 50 96 48
2 466404 Aqualume Solugdes Integradas HABILITADA 50 46 96 48
EMROTA — NAVEGUE COM
3 465883 FACILIDADE, CHEGUE COM HABILITADA 42 48 90 45
SEGURANCA
4 466210 | coIM-PD (Sistema Integrado de NAO HABILITADA 46 44 90 45
Monitoramento do Plano Diretor)
5 466306 Engine Squad HABILITADA 46 44 90 45
6 466507 SUSTENTEI HABILITADA 42 46 88 44
. HABILITADA/
7 466399 Xiquara CADASTRO RESERVA 44 42 86 43
. . HABILITADA/
8 466213 Comunica Rio CADASTRO RESERVA 42 42 84 42
9 466417 B|0E|toAga|: Saneapwgnto Ecoldgico com | NAO SOLICITADO 50 34 84 42
Residuos da Amazénia D(_)Cs
10 465574 | CEM - Cidades em Movimento e OHCITARS 28 42 70 35
EcoConnect: Sistema Inteligente de NAO SOLICITADO
" 466424 Coleta de Reciclaveis DOCs 28 40 68 34
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12 465206 | Do lodo & lavoura ggcgssouchm 40 24 64 32
Casa Reagua: Moradia Popular X
13 466354 Sustentavel com Sistema Integrado de gg%SSOLICITADO 40 24 64 32
Reuso de Agua ~
14 466549 ReV|ver’SP': Moradia e Residuos NAO SOLICITADO 40 o4 64 32
Sustentaveis DQCS
15 466481 MoaraGo gggSSOL'C'TADO 34 26 60 30
16 466516 | Pitagoras gggSSOL'C'TADO 20 40 60 30
17 466594 | EcoCharge gggSSOL'C'TADO 30 28 58 29
Categoria Il - Missdao 4 — Transformacao Digital da Industria
ID Proposta Proposta Resultado P:::ztle::tt: 1 P:z:::e::tt: 2 T?La: +NP°2t;1 S | Nota Final
1 466160 IA Integrada: Inteligéncia Artificial para
Operagdes Industriais Eficientes HABILITADA 50 48 98 49
2 466400 AutoFiberX HABILITADA 48 50 98 49
3 464864 ONGestéo HABILITADA 48 48 96 48
4 466488 uSense HABILITADA 48 46 94 47
o 464641 Jiboia HABILITADA 44 48 92 46
6 ey | CUEIE W ErEERae e e NAO HABILITADA 48 44 92 46
transformacgéo digital
; 466540 , HABILITADA/CADASTRO
FABRICA INTELIGENTE PARA MPEs | RESERVA 46 46 92 46
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HABILITADA/
8 464516 | A toStock CADASTRO RESERVA 40 48 88 44

Plataforma de Gestao de Estoques
9 466143 Industriais e Diagnodstico de HABILITADA/

Sustentabilidade CADASTRO RESERVA 44 40 84 42
10 465882 Elos: Conectando a Tradigao Artesanal a | HABILITADA/

Inteligéncia Digital CADASTRO RESERVA 40 42 82 41

HABILITADA/

1 466519 || oxFactory CADASTRO RESERVA 44 38 82 41
12 466453 Sinapta NAO SOLICITADO DOCs 38 42 80 40
13 466533 Plataforma de Gestao Inteligente para a 3

Transformacao Digital de MPEs NAO SOLICITADO DOCs 40 40 80 40
14 466433 ProtecAl NAO SOLICITADO DOCs 42 38 80 40

DIGIACAO — Metodologia de
15 466315 Transformacgao Digital para MPEs 3

Industriais NAO SOLICITADO DOCs 42 36 78 39
16 466524 INTEPOP NAO SOLICITADO DOCs 32 46 78 39
17 466351 AutomatIA NAO SOLICITADO DOCs 38 38 76 38
18 466326 PulseTech NAO SOLICITADO DOCs 38 36 74 37
19 466523 FACILITA.AI NAO SOLICITADO DOCs 42 32 74 37
20 466489 Adapti NAO SOLICITADO DOCs 40 32 72 36
21 466199 Integra IA: Uma solugéo de produgao 3

com dados e modelagem preditiva. NAO SOLICITADO DOCs 38 28 66 33
22 464486 CampoFacil 5.0 Para Todos NAO SOLICITADO DOCs 30 34 64 32
23 462159 ViglA Odin NAO SOLICITADO DOCs 28 34 62 31
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Categoria lll - Missdao 5 — Bioeconomia, Descarbonizagao e Transi¢cao Energética

Total
ID Proposta Proposta Resultado P:z:::e::tt: 1 P:::;L::ttzz Notas Nota Final
(P1+P2)
1 466509 EcoPegas HABILITADA 48 50 08 49
Preparo Circular: Identifica, Soluciona e
2 464016 | Conecta HABILITADA 46 48 94 47
3 464602 Biofabricas Modulares Sustentaveis HABILITADA 48 46 94 47
- HHEse BIOREACTOR LTDA. HABILITADA 46 48 94 47
S 466307 *Re.ciclo+ HABILITADA 46 42 88 44
HABILITADA/
6 463144 EcoNexos CADASTRO RESERVA 40 48 88 44
HABILITADA/
/ 465794 | ReMapeia CADASTRO RESERVA 40 46 86 43
RastroVerde - Pré-MRV e _
8 466294 Rastreabilidade em Cadeias de Baixo NAO HABILITADA 34 50 84 42
Carbono :
9 466575 SINERGY JUNIOR CONSULTORIA E HABILITADA/
PROJETOS CADASTRO RESERVA 42 40 82 41
NAO SOLICITADO
10 465875 ECO2LAB DOCs 46 32 78 39
11 464423 Selo Verde: incentivo para a industria NAO SOLICITADO
sustentavel no Brasil DOCs 42 26 68 34
NAO SOLICITADO
12 466510 Projeto Ciclo Inteligente DOCs 28 38 66 33
NAO SOLICITADO
13 466547 | proieto Biomedu DOCs 36 22 58 29
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* Critério de Desempate (item 10.15 do Edital):
A proposta Re.ciclo+ obteve a maior pontuagao no critério “Potencial de impacto da solugdo no aumento de eficiéncia/produtividade e/ou reducao

de custos”, totalizando 9 pontos.

Ja a proposta EcoNexos, no mesmo critério, alcangou 8 pontos.

Propostas Desclassificadas por Identificagao:

ID Proposta

462429
463518
463909
464083
464239
465885
466270
466427
466313
466331
466385
466434

O |00 [N | o |~ W (N[~

=
o

—_
—_

=
N




HBui

Agéncia Brasileira de
Desenvolvimento Industrial

13 466460
14 466469
15 466477
16 466503
17 466504
18 466515
19 466541
20 466550
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ANEXO Il

Analise e Julgamento dos Recursos
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Memorando n° ULCC/00064/2025
Brasilia,20/08/2025.

A UNIDADE JURIDICA (UJ)

Senhor Gerente,

Assunto: Analise e Julgamento de Recursos Administrativos interpostos
por proponentes contra o resultado preliminar da avaliagao de mérito e de
elegibilidade/habilitagdo do Concurso N° 002/2025 — Brasil Junior..

Processo n° CO-CT/002145/2025 — Concurso N° 002/2025 — Brasil Junior

| - PRELIMINARES

Trata-se de recursos administrativos interpostos por proponentes contra o resultado
preliminar da avaliagdo de mérito e de elegibilidade/habilitagdo do Concurso N°

002/2025 — Brasil Junior pelos fatos e fundamentos aduzidos em suas razoes.

O presente certame tem por objeto a “selecdo de propostas desenvolvidas por
Empresas Juniores confederadas a Brasil Junior, com foco na criagdo, prototipagao e
validacéo de solugbes tecnolbgicas inovadoras alinhadas as Missées Estratégicas da

Nova Industria Brasil (NIB)”, conforme critérios estabelecidos no Edital e seus anexos.
Il - DA TEMPESTIVIDADE

No dia 06/08/2025, foi divulgado o resultado preliminar da avaliagdo de mérito e de
elegibilidade/habilitagdo e aberto o prazo para interposicdo de recursos entre os dias

07/08/2025 e 13/08/2025, Comunicado ABDI II.

Apresentaram pedido de recurso dentro do prazo estabelecido 14 (catorze)

proponentes.
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No dia 14/08/2025, foi realizada a publicagao dos recursos recebidos e aberto o prazo
para interposicdo de contrarrazbes entre os dias 15/08/2025 e 21/08/2025,
Comunicado ABDI llI

Até o presente momento houve apenas 01 (uma) contrarrazao interposta. E tendo em
vista 0 prazo exiguo do cronograma vigente, damos seguimento a analise com as
informacdes até o momento, caso mais alguma contrarrazao seja apresentada até o
fim do prazo, as comissbes revisardo suas decisbes e, em caso de alteracao,
encaminhardo novamente para apreciagdo da Unidade Juridica e da Autoridade

Competente, se for o caso.

Dessa forma, tendo em vista a tempestividade das ag¢des das proponentes, os
recursos foram devidamente recebidos e passou-se a analise, a fim de zelar pelo bom
andamento e pela lisura do processo licitatorio.

Il - DOS RECURSOS, ANALISES E DECISOES

a) Assunto dos recursos: Da desclassificacao por identificacao da proposta

1. Proponente 463518:

Assunto do Recurso: Interposicdo de Recurso Administrativo contra a
desclassificagdo da proposta, uma vez que o proponente alega que a proposta foi
enviada seguindo as orientacdes do edital, bem como, as orientagdes da inscricao.

Neste sentido alega a proponente que “A proposta foi enviada seguindo as orientagbes
do edital, bem como, as orientacbes da inscricdo. Ocorre que no ato da inscrigdo,
havia icones obrigatorios pedindo para preencher nome e foto (anexo 1) para que
pudessem dar prosseguimento ao processo de inscricdo, no entanto, ndo estava
especificado qual nome deveria ser. O projeto foi desclassificado da concorréncia com
a justificativa de que a proposta havia sido identificada, e conforme previsto no edital,
tal identificacdo ndo poderia ocorrer. Foi esclarecido que o nome em questdo era para
ser preenchido como "nome fantasia", entretanto, nhdo ha nenhum ponto no edital

esclarecendo que o projeto fosse apresentado dessa maneira.”
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Analise e Decisdao do Recurso:

O recorrente, interpds o recurso em discordancia da desclassificagdo imediata da
proposta.

A recorrida em acordo com o disposto no Edital analisa o recurso e passa a discorrer
sobre a decisao que desclassificou o proponente por ter incluido informagbes que
identifiquem a identidade do proponente.

A proponente ao preencher o campo “nome”, identificou a proposta proporcionando a
sua identificacdo o que fere o anonimato da avaliagao da proposta.

O Edital em seu item 9.7 dispbe expressamente que “a inclusao de qualquer dado que
revele a identidade da proponente antes da convocagdo oficial resultara na
desclassificagdo imediata da proposta”.

Além do que foi publicado no dia 18/07/2025 um informativo publicado e intitulado
“Consolidado das Perguntas e Respostas” que responde a esclarecimentos de duvidas
surgidas no periodo de inscri¢des do Edital.

Neste documento, em sua resposta 3 esclarece de maneira elucidativa como deveria
ser preenchido o Campo “nome” e que este deveria ser preenchido com o0 nome
fantasia do projeto, e ndao com o0 nome da equipe ou dos seus integrantes.

Diante do exposto e dos argumentos apresentados, esta Comissdo Especial de
Licitacdo nao acolhe o recurso interposto e decide pela improcedéncia do recurso
interposto e pela manutencao da decisao da desclassificagdo da proponente por ferir o

anonimato da proposta.

2. Proponente 466550:

Assunto do Recurso: Interposicdo de Recurso Administrativo contra a
desclassificagdo da proposta, uma vez que o proponente alega que a proposta foi
enviada seguindo as orientagdes do edital, bem como, as orientagdes da inscrigéo.

Neste sentido alega a proponente que “Gostaria de apresentar recurso, uma vez que,
no momento da inscrigdo, nao havia instrugdo explicita sobre como proceder no
preenchimento do campo “nome” e tampouco indicacao clara de que este campo seria
avaliado no mérito da proposta. Ficou subentendido que as orientagbes sobre
anonimato se aplicavam especificamente as respostas dos campos das “Perguntas”,
as quais elaborei de forma a nao conter identificacdo pessoal. Destaco que o campo

de identificacdo pessoal foi preenchido em conformidade com a solicitacao da propria
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plataforma de inscricdo, e entendi que tal informagdo nao integraria o conteudo
avaliado. Ressalto, portanto, que ndo houve intengédo de descumprir as regras do
edital, mas sim de seguir o fluxo normal do formulario disponibilizado. Diante disso,
solicito a revisdo da decisdo de desclassificacdo e a reavaliagdo da minha proposta,

de modo que possa concorrer em igualdade de condigbes com os demais inscritos”,

Analise e Decisao do Recurso:

O recorrente, interpds o recurso em discordancia da desclassificagdo imediata da
proposta.

A recorrida em acordo com o disposto no Edital analisa o recurso e passa a discorrer
sobre a decisdo que desclassificou o proponente por ter incluido informagdes que
identifiquem a identidade do proponente.

A proponente ao preencher o campo “nome”, identificou a proposta proporcionando a
sua identificagdo o que fere o anonimato da avaliagao da proposta.

O Edital em seu item 9.7 dispde expressamente que “a inclusao de qualquer dado que
revele a identidade da proponente antes da convocacao oficial resultara na
desclassificagdo imediata da proposta”.

Além do que foi publicado no dia 18/07/2025 um informativo publicado e intitulado
“Consolidado das Perguntas e Respostas” que responde a esclarecimentos de duvidas
surgidas no periodo de inscri¢gdes do Edital.

Neste documento, em sua resposta 3 esclarece de maneira elucidativa como deveria
ser preenchido o Campo “nome” e que este deveria ser preenchido com o nome
fantasia do projeto, e ndao com o nome da equipe ou dos seus integrantes.

Diante do exposto e dos argumentos apresentados, esta Comissdo Especial de
Licitacdo nao acolhe o recurso interposto e decide pela improcedéncia do recurso
interposto e pela manutencao da decisdo da desclassificagdo da proponente por ferir o

anonimato da proposta.

3. Proponente 466385:

Assunto do Recurso: Interposicdo de Recurso Administrativo contra a
desclassificagdo da proposta, uma vez que o proponente alega que a proposta foi

enviada seguindo as orientagdes do edital, bem como, as orientagdes da inscrigéo.
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Neste sentido alega a proponente que “A desclassificagdo, embora amparada em
clausulas editalicias, merece ser reavaliada sob a otucumber dos principios da
razoabilidade, da proporcionalidade, do formalismo moderado e do interesse publico,
todos pilares do Direito Administrativo e aplicaveis a processos seletivos desta

natureza, conforme o proprio edital estabelece em seu item 16.7.”

Analise e Decisao do Recurso:

O recorrente, interpds o recurso em discordancia da desclassificagdo imediata da
proposta.

A recorrida em acordo com o disposto no Edital analisa o recurso e passa a discorrer
sobre a decisdo que desclassificou o proponente por ter incluido informagdes que
identifiquem a identidade do proponente.

A proponente ao preencher o campo “nome”, identificou a proposta proporcionando a
sua identificagao o que fere o anonimato da avaliagao da proposta.

O Edital em seu item 9.7 dispde expressamente que “a inclusao de qualquer dado que
revele a identidade da proponente antes da convocacao oficial resultara na
desclassificagdo imediata da proposta”.

Além do que foi publicado no dia 18/07/2025 um informativo publicado e intitulado
“Consolidado das Perguntas e Respostas” que responde a esclarecimentos de duvidas
surgidas no periodo de inscri¢gdes do Edital.

Neste documento, em sua resposta 3 esclarece de maneira elucidativa como deveria
ser preenchido o Campo “nome” e que este deveria ser preenchido com o nome
fantasia do projeto, e ndo com o nome da equipe ou dos seus integrantes.

Cabe frisar que a recorrida respeitou todos os principios constitucionais e
administrativos para a elaboragédo do seu Edital n°® 0002/2025, nao havendo qualquer
desrespeito quanto aos principios legais respeitados na publicagdo de seu Edital.
Diante do exposto e dos argumentos apresentados, esta Comissao Especial de
Licitacdo ndo acolhe o recurso interposto e decide pela improcedéncia do recurso
interposto e pela manutengao da decisdo da desclassificacdo da proponente por ferir o

anonimato da proposta.
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b) Assunto dos recursos: Da Inabilitacdo

4. Proponente 463519:

Sintese do contetido do Recurso: A recorrente interpde recurso solicitando que seja
aceito o envio extemporaneo de dois documentos exigidos para a classificacao da
primeira etapa, quais sejam, a Certiddo de Regularidade com a Fazenda Municipal

(documento 7) e a Certidao Negativa de Faléncia (documento 8).

Analise e Decisdao do Recurso:

A recorrente alega nas razdes descritas em seu recurso que no prazo estipulado no
Edital que “foram encaminhados todos os comprovantes de quitagcdo da divida
municipal junto & Prefeitura de Barra do Bugres, todos pagos dentro das datas
previstas, bem como o requerimento de expedicdo de procuracdo e o respectivo
comprovante de pagamento, demonstrando o cumprimento tempestivo de tais
obrigagbes. Destacando que o atraso ocorreu apenas por questbes processuais
padrbes dos 6rgdos emissores das documentagdes, considerando que o prazo para a
obtencao dessas documentagdes foi menor que vinte e quatro horas por parte da
comissdo organizadora do concurso. O atraso na remessa da Certiddo de
Regularidade com a Fazenda Municipal (documento 7) deu-se em razdo de
procedimento interno da Prefeitura de Barra do Bugres, que atualiza o sistema de
emissao somente apos confirmagao de pagamento das obrigagbes fiscais, prazo esse
que pode variar de dois a cinco dias uteis. Em decorréncia dessa rotina, foi
inicialmente disponibilizada a certidéo de débito positivo, ndo atendendo aos requisitos
exigidos pelo edital, o que demandou nova solicitagdo até a emissdo do documento
adequado. O documento adequado, constando a certiddo negativa de débito segue
como ANEXO 1 a essa mensagem.

No que tange a Certiddo Negativa de Faléncia, o atraso teve origem na tramitacao
junto ao Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, que, por norma interna,
estipula prazo de até cinco dias uteis para a analise e liberagdo do referido certificado.
Tal prazo extrapolou o limite estipulado no cronograma do concurso, razdo pela qual o
documento s6 pbéde ser encaminhado apds a conclusdo do procedimento cartorario. O
documento adequado, constando a Certiddo Negativa de Faléncia segue como

ANEXO 2 a essa mensagem.”.
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No tocante a decisdo do mérito, ndo houve questionamentos feitos pelo recorrente.
Portanto, ndo ha nada a relatar.

Diante do exposto e dos argumentos apresentados, esta Comissdo Especial de
Licitagcdo acolhe o recurso interposto e decide pela procedéncia do recurso interposto
pela recorrente, com base nos principios do formalismo moderado, da
proporcionalidade e da razoabilidade, tendo em vista que a proponente comprovou

atender todas as exigéncias editalicias.

5. Proponente 464864:

Sintese do conteudo do Recurso: A recorrente interpde recurso solicitando que seja
aceito o envio extempordneo dos documentos exigidos para a classificacdo da
primeira etapa.

A recorrente alega nas razdes descritas em seu recurso que no prazo estipulado no
Edital que os documentos para habilitacdo foram encaminhados em prazos
extemporaneos aos prazos estipulados no Edital.

Mas, que todos os documentos foram apresentados no prazo de recurso e estdo todos
validos.

No tocante a decisdo do mérito, ndo houve questionamentos feitos pelo recorrente.

Portanto, ndo ha nada a relatar.

Das Contrarrazoes:

Houve interposicédo de contrarrazdes contra este recurso, alegando em resumo que o
prazo para envio da documentacgao estava previsto no Edital e no cronograma vigente,
que a aceitagcdo do recurso violaria a igualdade entre os concorrentes e o julgamento
objetivo e causaria inseguranga juridica, que os prazos de apresentacdo dos

documentos sao improrrogaveis e que nao houve fato superveniente.

Analise e Decisdo do Recurso:

Destaca-se que o cronograma do Edital ndo previu prazo especifico para
apresentacdo dos documentos de elegibilidade/habilitagdo. Os documentos foram
solicitados exclusivamente via Prosas para envio em um curto prazo.

Diante do exposto e dos argumentos apresentados, esta Comissdo Especial de

Licitagao acolhe o recurso interposto e decide pela procedéncia do recurso interposto
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pela recorrente, com base nos principios do formalismo moderado, da
proporcionalidade e da razoabilidade e da busca pela proposta mais vantajosa, tendo
em vista que a proponente comprovou atender todas as exigéncias editalicias.

O mesmo tratamento foi dado a todas as proponentes na mesma situacao, inclusive

para aquelas que foram convocadas para analise do cadastro de reserva.

6. Proponente 466403:

Sintese do conteudo do Recurso: A recorrente interpde recurso solicitando que seja
aceito o envio extemporaneo do documento da Certiddo Negativa de Faléncia exigido
para a classificacdo da primeira etapa por impossibilidade da emissdo do documento

exigido no prazo estabelecido no Edital.

Analise e Decisao do Recurso:

A recorrente alega nas razdes descritas em seu recurso que no prazo estipulado no
Edital que “1. Certiddo Negativa de Débitos Federais A certiddo apresentou uma
pendéncia por motivo ndo vinculado a inadimpléncia real. Por sermos uma instituicdo
sem fins lucrativos, a cobranga indicada néo é aplicavel e esta sendo contestada junto
aos orgados competentes. Trata-se de uma irregularidade sistémica, ja em processo de
corre¢do, mas com prazo indeterminado de resolugcdo. 2. Certiddo Negativa de
Faléncia (Cartoério) A solicitacdo da certiddo foi feita dentro do prazo, porém, o cartério
responsavel estipula um prazo de até 4 dias uteis para emisséo.”.

O documento de Certidao de Faléncia solicitado foi apresentado no recurso interposto
pela proponente, sendo, portanto, aceito.

Contudo, o documento com a Negativa de Débitos Federais nao foi apresentado em
tempo habil para a qualificagdo da propoente. Mesmo, diante dos argumentos
apresentados pela proponente quanto a sua imunidade fiscal em nao pagamento do
COFINS e o0 andamento do Recurso Administrativo.

Nao cabe a esta Comisséo de Licitacdo avaliar os argumentos pretendidos, salvo se
houvesse uma decisao judicial que justificasse a falta da certiddo Negativa de Débitos
Federais solicitada no Edital.

Diante do exposto e dos argumentos apresentados, esta Comissdo Especial de
Licitacdo nao acolhe o recurso interposto e decide pela improcedéncia do recurso

interposto pela recorrente.
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7. Proponente 466505:

Sintese do contetido do Recurso: A recorrente interpde recurso solicitando que seja
aceito o envio extemporaneo do documento da Certidao Negativa de Faléncia exigido
para a classificacdo da primeira etapa por impossibilidade da emissdo do documento

exigido no prazo estabelecido no Edital.

Analise e Decisao do Recurso:

A recorrente alega nas razdes descritas em seu recurso que no prazo estipulado no
Edital que “No dia 05.08.2025, em horario estabelecido, foram enviados todos os
documentos solicitados, com exce¢do da mencionada Certiddo Negativa de Faléncia,
cujo pedido foi protocolado presencialmente na mesma data junto ao Cartério
Distribuidor da Comarca de Londrina. A impossibilidade de apresentar o documento no
prazo decorreu de fatores alheios a vontade da proponente, visto que o cartorio
informou prazo minimo de um dia udtil para emissdo, sendo inviavel o atendimento
imediato. Em 06.08.2025, as 08h08, a certiddo foi emitida, ou seja, menos de 24 horas
apos o prazo final, comprovando que, em busca referente aos 20 anos anteriores, nao
consta qualquer registro de faléncia, concordata ou recuperagéo judicial em nome da
LEX — Empresa Junior de Direito da UEL.”.

O documento da Certiddao de Faléncia foi apresentado no recurso interposto pela
proponente.

Diante do exposto e dos argumentos apresentados, esta Comissdo Especial de
Licitagcdo acolhe o recurso interposto e decide pela procedéncia do recurso interposto
pela recorrente, com base nos principios do formalismo moderado, da
proporcionalidade e da razoabilidade, tendo em vista que a proponente comprovou

atender todas as exigéncias editalicias.

c) Assunto dos Recursos: Dos pedidos de reanalise das pontuacées

atribuidas

8. Proponente 464423:

O proponente requer, em resumo, a reavaliacdo das notas atribuidas.
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Manifestacao do Avaliador 1:

Sintese do conteudo do Recurso:
A proponente solicita a reconsideracao da avaliagcdo do projeto "O Selo Verde como
um incentivo as empresas", reforcando seu alinhamento estratégico com as metas de

descarbonizagao e reindustrializagao verde do pais.

Analise e Decisao do Recurso:

Apos analise dos argumentos apresentados pela recorrente, a comissdo técnica
delibera pela manutengdo da decisdo inicial de ndo aprovacgao do projeto, com base
na seguinte fundamentacao:

1. Incompatibilidade entre escopo da proposta e agéncia proponente: A
principal fragilidade do projeto reside na incompatibilidade fundamental entre o que é
proposto e quem o propde. A proposta detalha a criagcdo e implementacdo de uma
politica publica federal de larga escala, envolvendo legislagdo, decretos e a
coordenagdo de multiplos 6rgdos governamentais e agéncias de fomento, que
extrapola por completo a governabilidade e o escopo de atuagdo de uma Empresa
Junior.

2. Dependéncia critica e nao comprovada de atores externos: O sucesso da
iniciativa é integralmente condicionado a adesao, alocagao de recursos e agao
coordenada de instituicbes como SENAI, IBAMA e BNDES, mas nao apresenta
qualquer evidéncia de qualquer tipo de acordo ou plano concreto que dé indicio desse
fato ser corroborado na vida real.

3. Fundamentagao insuficiente da proposta: A admissao explicita (Questao 9)
de que a proposta se baseia em "Percepcdo da equipe" € um ponto critico que
compromete sua credibilidade, na medida em que a formulacdo de uma politica
publica em ambito nacional ndo pode se fundamentar em percepgdes, mas sim em
analises de impacto regulatério, estudos de viabilidade econdmica, e modelagem de
dados.

Pelo exposto, embora o conceito e as ideias apresentadas sejam extremamente
positivos, como contribuicdo para o debate publico, a proposta falha em se constituir
como um projeto exequivel pela entidade proponente. Por essas razdes, a comissao

decide indeferir o recurso, mantendo o resultado da avaliagao inicial.
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Manifestagcao do Avaliador 2:

Destaques da proposta

O projeto se destaca pela sua sélida viabilidade técnica e operacional, alinhando-se
com a tematica do Programa Selo Verde de forma clara e eficiente. Os itens 3 e 18 da
proposta, bem como toda a descri¢cdo inicial, sdo bem estruturados e mostram um
alinhamento estratégico com as diretrizes do programa e as necessidades do mercado
sustentavel.

Analise e Decisdao do Recurso:

Apo6s analise do recurso, onde foi detalhado o trabalho para gerar um maior senso de
urgéncia e maior clareza nas a¢des do projeto, confirmamos que a nota sera mantida.
Os pontos de destaque, como a alta viabilidade técnica e operacional, e o alinhamento
com a tematica do programa, permanecem como foram inicialmente avaliados. Os
alertas sobre a criatividade e inovagdo também permanecem, uma vez que a
ferramenta proposta segue um modelo comum e com impacto potencial limitado.

Portanto, a nota nao sofrera alteragao, mantendo a avaliacido anterior.

Notas Finais (notas nao alteradas):

Avaliador |Avaliador
Proponente Total
1 2
464423 42 26 34

Portanto, a Comissdo Especial de Avaliagdo decidiu pelo INDEFERIMENTO das

razdes recursais.

9. Proponente 465206:

O proponente requer, em resumo, a reavaliacdo das notas atribuidas.

Manifestagcao do Avaliador 1:

Sintese do conteudo do Recurso:
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O recurso apresenta consideragcdes gerais sobre a relevancia e a viabilidade do
projeto, destacando a experiéncia da equipe, o andamento das atividades, a captacao
de recursos financeiros e a execugao de testes preliminares. O texto busca reforgar o
potencial de impacto ambiental e econémico da proposta e solicita a revisdo da nota
atribuida pela banca.

Analise e Decisdao do Recurso:

Apos analise do recurso interposto pela equipe responsavel pela proposta "Do Lodo a
Lavoura", o pedido foi indeferido.

Conforme estabelecido no Edital de Concurso N° 002/2025, especificamente no item
15.4, "Os recursos deverdo ser formulados por escrito, contendo fundamentacio
técnica especifica, com base nos critérios de avaliagao estabelecidos neste edital".
Observa-se que o texto apresentado traz consideragdes gerais sobre a viabilidade do
projeto, a capacidade dos membros, o andamento das atividades e a captagao de
recursos, mas nao explicita de forma clara a qual critério de mérito a contestacao se
refere.

A auséncia dessa indicacao inviabiliza a analise adequada do pedido, uma vez que
nao € possivel estabelecer a correspondéncia entre os argumentos apresentados e os
critérios previamente definidos no edital para avaliacdo das propostas.

Diante do exposto, e em estrita conformidade com as normas do Edital, conclui-se que
a fundamentacgao do recurso nao atendeu ao requisito de especificidade técnica.
Decisao:

O recurso interposto pela proposta “Do Lodo a Lavoura” foi indeferido, permanecendo

inalterada a nota anteriormente atribuida.
Manifestagcao do Avaliador 2:

Dentro do recurso interposto pelo proponente, ndo houve clareza quanto as notas e
critérios que estariam sendo questionados, tampouco ndo houve mencgéo ao parecer
anterior deste avaliador.

Apesar dessas observacoes, o recurso foi analisado, levado em consideragao e optou-

se pela manutencao das notas atribuidas originalmente.
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Notas Finais (notas nao alteradas):

Avaliador |Avaliador
Proponente Total
1 2
465206 40 24 32

Portanto, a Comissdo Especial de Avaliagdo decidiu pelo INDEFERIMENTO das

razdes recursais.

10. Proponente 465875:

O proponente requer, em resumo, a reavaliagdo das notas atribuidas.

Manifestagao do Avaliador 1:

Sintese do conteudo do Recurso:

A proponente do projeto ECO2LAB solicita a reconsideragdo do parecer inicial,
reforgando a relevancia estratégica da proposta, que visa democratizar a tecnologia de
captura de CO, e tratamento de efluentes para Pequenas e Médias Empresas
(PMEs).

Analise e Decisao do Recurso:

Apos analise dos argumentos apresentados pela recorrente, a comissdo técnica
delibera pela manutengdo da decisdo inicial de ndo aprovacgédo do projeto, com base
na seguinte fundamentacao:

1. Insuficiéncia de dados para avaliagdo de impacto: Apesar de o recurso
reforgar o potencial da solugao, ele ndo supre a principal lacuna da proposta original: a
auséncia de métricas e projegdes quantitativas.

2. Fragil definicdo do diferencial inovador: O argumento de que o
detalhamento técnico do biorreator de "baixo custo" ocorrera em fases futuras néo é
suficiente nesta etapa.

3. Modelo de negécio incompleto: A proposta e o recurso falham em enderecar
um ponto critico para a sustentabilidade do modelo de bioeconomia circular: a

valoracao e destinacdo da biomassa de microalgas gerada.
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Pelo exposto, com base na insuficiéncia de dados quantitativos e na falta de
detalhamento técnico que comprovem o diferencial inovador e a viabilidade econémica
da proposta, a comissao decide indeferir o recurso, mantendo o resultado da avaliacéo

inicial.
Manifestagcao do Avaliador 2:

Destaques da proposta:

A proposta apresenta uma solucdo inovadora e promissora para a captura de carbono
e reaproveitamento de residuos industriais, com foco na reducdo de custos para
pequenas e médias empresas. O alinhamento com a pergunta norteadora é claro, e a
criatividade da proposta é notavel, uma vez que aborda um problema ambiental e
econdmico ao mesmo tempo. A iniciativa de usar residuos industriais como meio
nutritivo para o cultivo de microalgas é uma solugdo pouco explorada no mercado,
com grande potencial disruptivo.

Analise e Decisao do Recurso:

Apods a analise do recurso, onde a equipe reforca o potencial da solugdo e destaca a
inovagcao do projeto, concordo com a avaliagdo inicial do Avaliador. A proposta
apresenta uma solug&o de baixo custo, criativa e com grande potencial de disrupg¢éo
no mercado, mas ainda carece de um detalhamento mais claro quanto a geracao de
valor direto para as empresas participantes.

Portanto, a nota sera mantida, pois a proposta, embora inovadora, precisa de mais
clareza quanto aos beneficios tangiveis para as empresas, o que seria fundamental

para a viabilidade e adeséao a solucéo.

Notas Finais (notas nao alteradas):

Avaliador |Avaliador
Proponente Total
1 2
465875 46 32 39

Portanto, a Comissdo Especial de Avaliacdo decidiu pelo INDEFERIMENTO das

razoes recursais.
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11. Proponente 466294

O proponente requer, em resumo, a reavaliagao das notas atribuidas.

Manifestagcao do Avaliador 1:

Destaques da proposta:

A proposta RastroVerde se destaca pela sua forte viabilidade técnica e propositiva,
respondendo de maneira clara e objetiva aos desafios apresentados nas perguntas
norteadoras. A solugdo proposta aborda questdes relevantes, como tecnologias
limpas, reaproveitamento de residuos e eficiéncia energética, todos com foco na
reducdo de emissdes e economia circular. A proposta esta bem alinhada aos itens 7,
13 e 15, que detalham claramente como a plataforma sera capaz de atender ao
mercado de carbono e facilitar a rastreabilidade de projetos de baixo carbono.

Andlise e Decisao do Recurso:

Apods a analise do recurso apresentado, onde a equipe destaca que as limitagbes do
formato da plataforma impactaram o detalhamento de dados e a estruturacdo das
parcerias. No entanto, em concordancia com o parecer anterior, a nota sera mantida,
uma vez que as limitagdes impostas pelo formato da plataforma ndo comprometem a
esséncia da proposta, mas sim a capacidade de demonstrar dados e parcerias com

maior profundidade.

Manifestagao do Avaliador 2:

Em resposta ao recurso interposto pela equipe RastroVerde, que solicita a reavaliagao
das notas atribuidas na etapa de Analise de Mérito, seguem abaixo as consideragdes
técnicas sobre os pontos apresentados.

Um dos argumentos apresentados pela proponente € o fato de que o “espaco restrito
para resposta em cada campo nao permite o nivel de detalhamento que um
documento de proposta formal possibilitaria, especialmente para a apresentacado de
dados, previsbes e estruturacdo detalhada de parcerias”. Com base nesses
elementos, solicita reanalise da nota atribuida.

Diante do exposto, reconsidero a nota atribuida (4), referente ao item 1. Alinhamento

da solugdo a Pergunta-Problema Norteadora, concedendo nota maxima (5), com base
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na seguinte justificativa: a RastroVerde apresentou um alinhamento claro e consistente
com a Pergunta-Problema Norteadora, demonstrando um bom entendimento do
desafio.

Em se tratando do item 3. Viabilidade Técnica e Operacional, reconsidero a nota
atribuida (4), concedendo nota maxima (5), com base na seguinte justificativa: embora
a solucdo esteja na fase de ideagado e ainda nao foi testada, em ambiente real ou
simulado, a viabilidade da proposta foi estudada com base em benchmarks e se
apresenta viavel, considerando o contexto estudantil, as mentorias e a infraestrutura
disponivel.

Conclusao:

Diante das justificativas apresentadas e da analise técnica do recurso, ratificam-se as
notas originalmente atribuidas, conforme segue:

Alinhamento da solugdo a Pergunta-Problema Norteadora: Nota 5

Viabilidade Técnica e Operacional: Nota 5

Este parecer visa assegurar a transparéncia, a coeréncia e a equidade no processo de

avaliagao, conforme os critérios estabelecidos no edital supracitado.

Notas Finais (notas alteradas):

Avaliador |Avaliador
Proponente Total
1 2
466294 34 50 42

Portanto, a Comissao Especial de Avaliagdo decidiu pelo DEFERIMENTO PARCIAL

das razdes recursais.

12. Proponente 466306:

O proponente requer, em resumo, a reavaliacdo das notas atribuidas.

Manifestagcao do Avaliador 1:

Solicitacdo de Alteragao de Notas nos critérios:

1. Viabilidade Técnica e Operacional;

2. Criatividade e Inovacao
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Para nota maxima 5, pois segundo a Requerente, a proposta “atende plenamente aos
requisitos descritos no edital e apresenta diferenciais claros que sustentam pontuacao
maxima” respaldados com detalhes através da mensagem comunicada de analise de
notas realizadas pela Requerente (vide anexo pdf “Andlise Mérito — 466306”
encaminhado ao e-mail de reavaliagao).

Andlise e Decisao do Recurso:

Quanto a Viabilidade Técnica e Operacional, embora saibamos que é possivel ser
mais detalhada e explorada no que se diz a visdo de custos em si, porém nio é o
caso, a equipe seguiu apenas o0 que se solicita via edital, portanto, 100% de entrega
quanto a isso e faz jus a nota ser maxima.

Para o critério de Criatividade e Inovagado, existem apenas a légica, sensores e
projetos parecidos s6 que de forma muito recente e n&o integrativa, ainda mais
quando olhamos para temas de cidades/bairros inteligentes.

O grande diferencial aqui abordado pelo projeto Engine Squad é exatamente essa
integracdo que nao se encontra hoje ao pesquisar mais a fundo pela internet, portanto,
como sabemos que inovar nem sempre é criar algo que nao se exista, mas sim
enxergar gargalos e implementar melhorias, o propdsito da integracao dessa ldgica, do
sistema e funcionamento acaba sim trazendo um carater de nota maxima para o
projeto apresentado.

Por fim, com base nos pontos de analise informados e reavaliados, fico em
conformidade e altero a nota para nota maxima (5) nos dois critérios elencados - pois
de fato estdo se adequando ao que o edital solicita - Viabilidade Técnica e Operacional

e Criatividade e Inovacgao, respectivamente.
Manifestagcao do Avaliador 2:

Em resposta ao recurso interposto pela equipe Engine Squad, que solicita a
reavaliacdo das notas atribuidas na etapa de Analise de Mérito, seguem abaixo as
consideracodes técnicas sobre os pontos apresentados.

1. Viabilidade Técnica e Operacional

A proponente argumenta que o projeto apresenta um cronograma detalhado, equipe
multidisciplinar (Engenharia Civil, Computagcdo e Quimica), recursos mapeados,
identificacdo de riscos com estratégias de mitigagdo, e arquitetura replicavel e
escalavel. Com base nesses elementos, solicita a atribuigdo da nota maxima (5).

No entanto, mantenho a nota 4, com base na seguinte justificativa:
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Embora o projeto demonstre organizagdo e planejamento consistentes, observou-se
que a Empresa Junior ndo possua experiéncia direta na categoria do projeto e sim
experiéncia em solugdes digitais generalistas, como aplicativos e sites, sem evidéncias
concretas de expertise em iniciativas com escopo semelhante ao proposto. Essa
limitacdo pode impactar a capacidade de execugdo plena conforme os objetivos
definidos.

2. Criatividade e Inovagao

A equipe destaca como diferencial a utilizacdo de metodologias como “cidadao-
sensor”, integragdo com inteligéncia artificial para triagem automatica de imagens e
geoprocessamento para geracdo de mapas de calor, o que apontaria para uma
mudanca de paradigma na gestdo publica, do modelo reativo para o preditivo. Em
fungao disso, solicitam a revisdo da nota para 5.

Entretanto, mantenho a nota 4, com base na seguinte analise:

Embora a proposta incorpore elementos interessantes e metodologias atuais, o
conceito de engajamento civico via plataformas digitais, associado ao uso de dados
georreferenciados e inteligéncia artificial, jd& vem sendo explorado por diversos
aplicativos civicos disponiveis no mercado. A prépria equipe reconhece a inspiragao
em solugbes existentes ao mencionar: "inteligéncia coletiva, ja validada por apps
civicos", o que demonstra que a proposta, embora bem estruturada, ndo apresenta
carater plenamente inédito.

Conclusao:

Diante das justificativas apresentadas e da analise técnica do recurso, ratificam-se as
notas originalmente atribuidas, conforme segue:

Viabilidade Técnica e Operacional: Nota 4

Criatividade e Inovagao: Nota 4

Este parecer visa assegurar a transparéncia, a coeréncia e a equidade no processo de

avaliagao, conforme os critérios estabelecidos no edital supracitado.

Notas Finais (notas alteradas):

Avaliador |Avaliador
Proponente Total
1 2
466306 46 44 45

Portanto, a Comissao Especial de Avaliacdo decidiu pelo DEFERIMENTO PARCIAL

das razoes recursais.
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13. Proponente 466433:

O proponente requer, em resumo, a reavaliacao das notas atribuidas.

Manifestagao do Avaliador 1:

Sintese do conteudo do Recurso:

Em seu recurso, a proponente solicita a reconsideragao da pontuagao, argumentando
que a observacao sobre a "percepcao de urgéncia do cliente" ja esta contemplada de
forma estratégica em sua metodologia. Dessa forma, a recorrente sustenta que as
estratégias propostas sdo robustas e suficientes para gerar o senso de urgéncia
necessario para a adog¢ao da tecnologia pelo cliente final.

Anidlise e Decisao do Recurso:

1. Introducéo

Este parecer tem como objetivo apresentar uma analise técnica e criteriosa da
proposta supracitada, que visa desenvolver uma solugao de baixo custo baseada em
Inteligéncia Artificial para o monitoramento do uso de EPIs na industria brasileira. A
avaliacdo esta estruturada em pontos fortes e pontos de atencéo, culminando em uma
recomendacao final sobre a viabilidade e o mérito do projeto.

2. Andlise dos Pontos Fortes

A proposta demonstra um alinhamento estratégico robusto e um alto grau de inovacgao,
destacando-se nos seguintes aspectos:

e Relevancia Estratégica e Foco de Mercado: Ao focar nesse segmento, g o projeto
demonstra grande potencial de impacto social e econdmico.

e Modelo de Negodcio Acessivel e Escalavel: A estrutura de custos da solugdo (R$
200/més) é um diferencial fundamental, tornando-a acessivel para 92% das MPEs,
segundo os dados apresentados.

e Potencial de Impacto Quantificavel: O projeto apresenta metas claras e de grande
magnitude, como a redugdo de 80% nos acidentes e uma economia média de R$ 50
mil anuais por empresa.

3. Pontos de Atencéo e Riscos Identificados

Apesar de seus méritos, a proposta contém inconsisténcias e riscos que requerem
esclarecimento e mitigacao para assegurar sua viabilidade e credibilidade.

Quando se fala nos dados de validagao, identificou-se uma contradicdo fundamental

que compromete a validade das métricas de sucesso apresentadas. Em que pese o
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texto descritivo inicial afirma que a solugao foi comprovada em testes piloto com cinco
MPEs, enquanto que a resposta a pergunta 16 do formulario anexo declara
explicitamente que "a solugdo ainda nao foi testada em ambiente real ou simulado”, e
a maturidade é classificada como "ldeacao" (pergunta 20).

Além disso, segundo as respostas 25 e 26, a equipe proponente ndo possui
experiéncia prévia na categoria do projeto ou com o publico-alvo. A falta de vivéncia
pratica no ambiente industrial de MPEs representa um risco operacional significativo,
podendo impactar a adesao da solugéo.

4. Conclusado e Recomendacgoes

Em suma, a proposta exibe notavel mérito inovador e um potencial de impacto
socioecondmico gigante, alinhado a missao de transformagao digital da industria
nacional. Contudo, a inconsisténcia material referente a validagdo da tecnologia
representa uma falha grave na documentagéo apresentada.

Recomenda-se, a manutencao da nota 4.2, que, cabe ressaltar, é extremamente
positiva, além da apresentacao da necessidade de saneamento da contradicao
apontada, na medida em que os proponentes devem esclarecer o real estagio de
maturidade da solucao.

Uma vez sanada essa questdo e apresentados planos de mitigagdo mais robustos
para

0s riscos operacionais, o projeto detém todos os elementos necessarios para ser

considerado de alto potencial e digno de fomento.
Manifestagcao do Avaliador 2:

Sintese do conteudo do Recurso: O esclarece que a percepgao de urgéncia por parte
dos empresarios, apontada como ponto de atencao, ja esta contemplada no projeto.
Detalha estratégias especificas para gerar esse senso de urgéncia, como:
Apresentacio de dados concretos sobre riscos e perdas;

- Simulagdes e relatérios comparativos que evidenciam beneficios imediatos;

- Testes piloto em MPEs com resultados mensuraveis a partir do 3° més;

- Integragdo com ferramentas ja utilizadas, como smartphones e WhatsApp;

- Parcerias com SEBRAE, SENAI e sindicatos, para fortalecer a divulgagao;

- Comunicacgao centrada no empresario, com destaque para ROI rapido e reducéo de

acidentes.
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Anadlise e Decisdo do Recurso: Apesar do recurso apresentado, algumas modificagdes
foram explicitadas no recurso. A titulo de exemplo, no item 16 do formulario, a equipe
afirmou que “A solugdo ainda nao foi testada em ambiente real ou simulado”, sendo
que no recurso trouxe que “a implementacao contempla piloto em MPEs reais ja no 3°
més”.

Apesar disso, diante da proposta apresentada e releitura dos pontos ressaltados em
recurso, sera alterado em 1 ponto para cima o critério “Potencial de impacto da

solugado no aumento de eficiéncia/produtividade e/ou redugao de custos”

Notas Finais (notas alteradas):

Avaliador |Avaliador
Proponente Total
1 2
466433 42 38 40

Portanto, a Comissao Especial de Avaliagéo decidiu pelo DEFERIMENTO PARCIAL

das razoes recursais.

14. Proponente 466488:

O proponente requer, em resumo, a reavaliacdo das notas atribuidas.

Manifestacao do Avaliador 1:

Apos interposicao de recurso pelo proponente, nao foi realizada nenhuma alteracao
das notas ja atribuidas, uma vez que o critério questionado "Potencial de impacto da
solugdo no aumento de eficiéncia/produtividade e/ou redugcdo de custos" recebeu a

pontuacdo maxima permitida (5) por parte desse avaliador.

Manifestagcao do Avaliador 2:

Sintese do conteudo do Recurso: O proponente argumenta que a nota néao reflete o
real impacto da solugdo, destacando o alto custo de paradas nado planejadas na
industria. A proposta de manutengao preditiva apresenta ROI claro e potencial para

reduzir custos e gerar ganhos diretos, inclusive para MPEs.
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Analise e Decisdao do Recurso: A analise do recurso 13 confirmou que o parecer
anterior refletia adequadamente a avaliagdo do desafio, embora fosse necessario
ajustar a nota atribuida, ponto corretamente questionado pelo proponente. A correcao
foi realizada na plataforma Prosas. A proposta permanece viavel e alinhada a missao

de promover a transformacao digital conforme proposto pelo edital.

Notas Finais (notas alteradas):

Avaliador |Avaliador
Proponente Total
1 2
466488 48 46 47

Portanto, a Comissao Especial de Avaliacdo decidiu pelo DEFERIMENTO das razées

recursais.

VI - CONCLUSAO

Respeitando a lisura do processo, considerando o disposto no Edital, nos
esclarecimentos prestados e ainda com base nos principios da vinculagdo ao Edital,
do julgamento objetivo e da isonomia, decidem a Comissao Especial de Licitagao e/ou

a Comissao Especial de Avaliagao, conforme o caso, por:

INDEFERIR as razbes recursais apresentadas pelas proponentes das seguintes

propostas:

465206 - DO LODO A LAVOURA

466385 - ISABEL DA SILVA MORAIS

466550 - TASSIO DOS PASSOS BARRETO

466403 - AVANCA - IMPLEMENTAGAO DE IA E TRANSFORMAGAO DIGITAL
463518 - ISIS IEDA MOVIO MONDARDO

465875 - ECO2LAB

464423 - SELO VERDE: INCENTIVO PARA A INDUSTRIA SUSTENTAVEL NO
BRASIL

MANTENDO-SE, portanto, a decisao anterior; e
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DEFERIR as razdes recursais apresentadas pelas proponentes das seguintes
propostas:

463519 — ECOSISTEM

466306 - ENGINE SQUAD

464864 — ONGESTAO

466433 — ProtecAl

466488 — Usense

466505 - BIOREACTOR LTDA

466294 - RASTROVERDE - PRE-MRV E RASTREABILIDADE EM CADEIAS DE
BAIXO CARBONO

VIl - DOS ENCAMINHAMENTOS

Encaminha-se o presente processo a Unidade Juridica para analise e parecer e
posterior envio a autoridade competente para decisao final, nos termos do item 5.11
da INA 07.

Comissao Especial de Licitagao

Alessandra Silva Barbosa
Cargo de Assessoramento Especial
Unidade de Difusdo de Tecnologias

Lydiane Maria do Amaral
Analista de Produtividade e Inovacao
Unidade de Licitagdes, Contratos e Convénios

Melissa Dias Monte Alegre
Analista de Produtividade e Inovacgéao
Unidade de Difusdo de Tecnologias
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Nota Administrativa n°® ULCC/00168/2025

Brasilia, 21 de agosto de 2025.

Assunto: Ratificagcao da Autoridade Competente

Tendo em vista os recursos e contrarrazdes apresentados em relagdo ao resultado
preliminar da avaliagdo de mérito e de elegibilidade/habilitagdo do Concurso N°
002/2025 — Brasil Junior, ante as manifestacdes da Comissao Especial de Licitacédo e
dos avaliadores que compdem a Comissdao Especial de Avaliacdo, DECIDO por
RATIFICAR a decisao dessas no sentido de:

INDEFERIR as razbes recursais apresentadas pelas proponentes das seguintes

propostas:

465206 - DO LODO A LAVOURA

466385 - ISABEL DA SILVA MORAIS

466550 - TASSIO DOS PASSOS BARRETO

466403 - AVANCA - IMPLEMENTAGAO DE IA E TRANSFORMAGAO DIGITAL
463518 - ISIS IEDA MOVIO MONDARDO

465875 - ECO2LAB

464423 - SELO VERDE: INCENTIVO PARA A INDUSTRIA SUSTENTAVEL NO
BRASIL

MANTENDO-SE, portanto, a decisao anterior; e

DEFERIR as razbes recursais apresentadas pelas proponentes das seguintes

propostas:

463519 — ECOSISTEM
466306 - ENGINE SQUAD
464864 — ONGESTAO
466433 — ProtecAl

466488 — Usense

466505 - BIOREACTOR LTDA
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466294 - RASTROVERDE - PRE-MRV E RASTREABILIDADE EM CADEIAS DE
BAIXO CARBONO

Encaminho o processo para a publicacido do resultado definitivo da Etapa Il.

Atenciosamente,

Randal Farah de Oliveira Leao
Superintendente-Executivo
Superintendéncia Executiva
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Memorando n°® UDT/00009/2025
Brasilia,22/08/2025.

A UNIDADE JURIDICA (UJ) Senhor Gerente,

Assunto: Assunto: Analise e Decisao de Recurso Cadastro de Reserva -
ReMapeia.

Proponente: 465794

Assunto do Recurso:

Interposicao de Recurso Administrativo contra a ndo habitagdo na Avaliagéo da
sua Proposta n° 465794, conforme previsto no Edital de Concurso n°
0002/2025.

Sintese do conteudo do Recurso:

A recorrente interpde recurso solicitando que seja aceito o envio extemporaneo
do documento da Certiddo Negativa Municipal exigida para a classificacao da
primeira etapa por impossibilidade da emissdo do documento exigido no prazo
estabelecido.

Decisao do Recurso:

A recorrente alega nas razbes descritas em seu recurso que no prazo
estipulado no Edital que “A Prospect sempre manteve suas obrigagdes fiscais
em dia, encontrando-se plenamente regular junto a Fazenda Municipal de
Campina Grande/PB; A época da convocagdo, a certiddo anterior havia
ultrapassado os 90 dias de validade legal, razdo pela qual constou como
vencida; A emissdo da nova CND dependia de tramites internos da Prefeitura,
ndo sendo possivel sua obtencdo imediata no prazo exiguo inicialmente
concedido; A nova Certiddo Negativa ja foi expedida em 18/08/2025, encontra-
se plenamente valida por 90 dias e segue anexa”. O documento de Certiddo
Negativa de Débitos Municipal solicitado foi apresentado no recurso interposto
pela proponente. Diante do exposto e dos argumentos apresentados, esta
Comissado Especial de Licitagdo acolhe o recurso interposto e decide pela
procedéncia do recurso interposto pela recorrente, com base nos principios do
formalismo moderado, da proporcionalidade e da razoabilidade, tendo em vista
que a proponente comprovou atender todas as exigéncias editalicias. Por fim,
destaca-se que, tendo em vista a reconsideracao da decisao desta Comissao
Especial de Licitagdo com o acolhimento e provimento do recurso interposto,
nao ha necessidade de encaminhamento a UJ ou a Autoridade Competente,
nos termos do Regulamento de Licitagdes e Contratos da ABDI.

Atenciosamente,
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Lydiane Maria do Amaral
Analista de Produtividade e Inovacéao
Unidade de Licitagdes, Contratos e Convénios

Melissa Dias Monte Alegre
Analista de Produtividade e Inovacao
Unidade de Difusdo de Tecnologias

Alessandra Silva Barbosa
Cargo de Assessoramento Especial
Unidade de Difusdo de Tecnologias
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