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DADOS DA PROPOSTA

Chave: 17501 - 565177

DATA DE ENVIO DA MENSAGEM:

27/04/2026 - 18:00:58 ENVIADA
POR:
Clayton

COMUNICADO: Prezado(a)

Comunicamos que o prazo para interposicdo de recursos referente ao resultado preliminar da analise
de mérito, elegibilidade e habilitacdo dos projetos-piloto estara aberto do dia 27/04/2025 até as
18h00 do dia 05/05/2025, exclusivamente por meio da plataforma Prosas.

Equipe Edital Agro 4.0 — Edicdo AgroBrasilia 2026 ANEXO(S):

Comunicado_N_016_- Abertura_do_periodo_de_interposicdo_de_recursos.pdf

DATA DE ENVIO DA MENSAGEM:

28/04/2026 - 08:13:58 ENVIADA
POR:

COMUNICADO: Prezados,

Em atencao ao resultado preliminar, apresentam-se esclarecimentos complementares com o
objetivo de qualificar a andlise realizada, especialmente quanto aos critérios de maturidade

tecnoldgica, difusdo, experiéncia prévia e impacto socioambiental.

1. Maturidade Tecnoldgica (TRL)

A solugdo proposta ndo se encontra em estagio conceitual. O projeto ja possui desenvolvimento

funcional estruturado, incluindo backend, frontend e integracdes com servicos em nuvem.


https://prosas-prod-files.s3.sa-east-1.amazonaws.com/diligencia_mensagem_anexos/anexos/000/205/195/original/Comunicado_N_016_-_Abertura_do_per%C3%ADodo_de_interposi%C3%A7%C3%A3o_de_recursos.pdf?X-Amz-Algorithm=AWS4-HMAC-SHA256&X-Amz-Credential=AKIAUS3M5UKOOGXP27N7%2F20260504%2Fsa-east-1%2Fs3%2Faws4_request&X-Amz-Date=20260504T113156Z&X-Amz-Expires=3600&X-Amz-SignedHeaders=host&X-Amz-Signature=6e31086dae9eab62e26b015ab73605a7b58676c73af8e306945dfc7703a1b19c

Adicionalmente, foi definida arquitetura técnica para implanta¢cdo do MVP baseada em sensores loT
(LoRaWAN), gateway, ingestdo via servicos gerenciados em nuvem, processamento por fungdes

serverless e armazenamento em bases especializadas para séries temporais e dados operacionais.

O fluxo contempla coleta de dados em campo, transmissdo, processamento, armazenamento e
disponibilizagao em dashboards e relatdrios, incluindo geragdo de indicadores e alertas. H3, ainda,
desenvolvimento de Prova de Conceito (POC) com suporte de equipe especializada em inteligéncia
artificial, evidenciando validacdo em ambiente relevante e aderéncia a niveis intermedidrios de

maturidade tecnoldgica (TRL 5-6).

2. Modelo de Difusdo de Tecnologias 4.0

O grupo inicial de produtores foi estruturado como piloto para validacdo controlada, conforme boas
praticas de implantac¢do tecnoldgica. Contudo, a proposta contempla estratégia de difusdo escalavel,
incluindo capacitagao pratica, producdo de conteldos digitais, materiais educativos e disseminacao

por canais online.

A abordagem prevé expansao progressiva do alcance a partir do piloto, permitindo replicabilidade e
ampliacdo do numero de beneficiarios ao longo da execucdo, atendendo ao objetivo de difusdo

tecnoldgica do edital de forma estruturada e sustentavel.

3. Experiéncia Prévia em Implantacdo Tecnoldgica
Embora ndo tenham sido explicitados dados quantitativos na proposta original, ha experiéncia
concreta em desenvolvimento de solugdes tecnoldgicas, participagdo em programas de inovacao,

processos de incubacdo e construgdo pratica da solucdo proposta.

Destaca-se que o projeto ndo se limita a etapa de ideacdo, encontrando-se em fase ativa de
desenvolvimento e valida¢do, com evolugdo continua da arquitetura e preparagdo para implantagao

em campo.

4. Impacto Socioambiental e Indicadores

A solucdo permite mensuracdo objetiva de varidveis relevantes, como umidade do solo, uso de
insumos, condi¢gdes ambientais e produtividade. A partir desses dados, é possivel gerar indicadores
mensuraveis de eficiéncia operacional, reducdo de desperdicios e otimizacdo do uso de recursos

naturais.

Dessa forma, o impacto socioambiental ndo é apenas conceitual, mas passivel de monitoramento
continuo e quantificacdo ao longo da execugdo do projeto, com aderéncia direta aos principios de

sustentabilidade e aos Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel (ODS).



Diante dos esclarecimentos apresentados, solicita-se a reavaliacdo da proposta, considerando a
maturidade tecnoldgica evidenciada, a estratégia estruturada de difusao, a experiéncia pratica em

desenvolvimento e o potencial mensuravel de impacto socioambiental.

DADOS DA PROPOSTA

Chave: 17501 - 566188

DATA DE ENVIO DA MENSAGEM:

27/04/2026 - 18:00:58 ENVIADA
POR:
Clayton

COMUNICADO: Prezado(a)

Comunicamos que o prazo para interposicdo de recursos referente ao resultado preliminar da analise
de mérito, elegibilidade e habilitacdo dos projetos-piloto estara aberto do dia 27/04/2025 até as
18h00 do dia 05/05/2025, exclusivamente por meio da plataforma Prosas.

Equipe Edital Agro 4.0 — Edicdo AgroBrasilia 2026 ANEXO(S):

Comunicado_N 016 - Abertura_do_periodo_de_interposicdo_de_recursos.pdf

DATA DE ENVIO DA MENSAGEM:

05/05/2026 - 11:08:50 ENVIADA
POR:

COMUNICADO: TITULO / ASSUNTO: Recurso Administrativo - Analise de Mérito -
Proposta 17501 - 566188

TEXTO DO RECURSO:

|. DA TEMPESTIVIDADE E CONFORMIDADE EDITALICIA

O presente recurso é tempestivo, interposto dentro do prazo previsto no cronograma oficial. A
proposta observa rigorosamente o anonimato exigido pelo item 6.2.7 do Edital, ndo contendo
qualquer elemento de identificagdo do proponente, em conformidade com o principio da isonomia.

Il. DAS RAZOES RECURSAIS


https://prosas-prod-files.s3.sa-east-1.amazonaws.com/diligencia_mensagem_anexos/anexos/000/205/195/original/Comunicado_N_016_-_Abertura_do_per%C3%ADodo_de_interposi%C3%A7%C3%A3o_de_recursos.pdf?X-Amz-Algorithm=AWS4-HMAC-SHA256&X-Amz-Credential=AKIAUS3M5UKOOGXP27N7%2F20260504%2Fsa-east-1%2Fs3%2Faws4_request&X-Amz-Date=20260504T113156Z&X-Amz-Expires=3600&X-Amz-SignedHeaders=host&X-Amz-Signature=6e31086dae9eab62e26b015ab73605a7b58676c73af8e306945dfc7703a1b19c

1. DA AUSENCIA DE MOTIVAGAO TECNICA NAS AVALIAGOES

Nos termos do Edital, é assegurado ao proponente o direito a manifesta¢do da banca quanto as
notas atribuidas, sendo indispensavel a apresentacao de fundamentacao técnica que permita o
exercicio do contraditério.

Entretanto:

* O Avaliador 3 atribuiu nota final 2,23 com redu¢des em multiplos critérios, sem apresentar
qualquer justificativa técnica.

* O Avaliador 2 atribuiu nota final 2,46, registrando apenas uma observacao referente ao
calculo de RO, vinculada exclusivamente ao Critério 3 (Potencial de Ganho), no qual foi atribuida

nota maxima (3,00), ndo havendo justificativa para as reduc¢des aplicadas nos demais critérios.

Adicionalmente, a justificativa apresentada pelo Avaliador 2 aponta auséncia de dados de
produtividade. Contudo, a proposta apresenta explicitamente reducdo de desperdicio de racdo e
melhoria da conversdo alimentar, indicadores diretamente associados ao conceito de produtividade
definido no préprio Edital, que a caracteriza como a capacidade de produzir mais com menos
recursos.

Dessa forma, verifica-se que elementos objetivos presentes na proposta nao foram considerados na
avaliacdo, o que evidencia inconsisténcia na analise.

Diante disso, requer-se a reapreciagao das notas atribuidas nos critérios sem justificativa técnica,
com a devida fundamentacdo ou revisdo das pontuacées aplicadas.

2. DA INCONSISTENCIA NA APLICAGCAO DOS CRITERIOS DE MERITO

A proposta recebeu nota maxima no Critério 3, o que confirma o atendimento integral aos requisitos
técnicos do Edital, incluindo indicadores mensuraveis, custos detalhados, meméria de calculo do ROI
e base empirica validada.

Considerando que o Critério 2 avalia a coeréncia entre problema, solucdo e resultados, a reducdo de
pontuacdo neste critério, sem justificativa técnica, mostra-se inconsistente com a validagao integral
do modelo apresentada no Critério 3.

Adicionalmente, a proposta apresenta encadeamento técnico completo (problema - solucdo -
resultado mensuravel), atendendo integralmente ao nivel maximo de pontuagdo previsto no Critério
2. A auséncia de indicacdo objetiva sobre qual elemento estaria inadequado impede a compreensdo
da avaliagdo realizada.



A proposta também demonstra validagdo pratica da solucdo em ambiente real, com nivel de
maturidade tecnoldgica superior ao minimo exigido pelo Edital, reforcando sua consisténcia técnica
e aderéncia aos critérios avaliativos.

Destaca-se ainda que a proposta evidencia potencial de replicabilidade e expansao da solugdo, uma
vez que o problema abordado ndo se restringe a RIDE-DF, estando presente em outros polos
aquicolas relevantes do pais. Dessa forma, além de atender ao contexto regional exigido pelo Edital,
a solucdo demonstra capacidade de escala e expansao para outros mercados, reforcando sua
relevancia técnica e econdmica.

3. DO ERRO MATERIAL NO CRITERIO "ATUAGAO GEOGRAFICA NA RIDE-DF"

O Edital estabelece que a comprovacao da atuacdo geografica sera exigida exclusivamente na fase de
habilitacdo, sendo vedado o envio de documentos comprobatdrios na fase de inscricdo.

Dessa forma, a andlise na etapa de mérito deve se limitar as informac6es declaradas no formulario
de inscricdo.

Apesar disso, os Avaliadores 2 e 3 atribuiram nota zero ao critério, sem apresentar justificativa
técnica que demonstre o ndo atendimento ao requisito na fase de mérito.

A correta aplicacao do critério foi observada pelo Avaliador 1, que, com base no mesmo contetdo
submetido, atribuiu nota maxima (2,00), reconhecendo a existéncia de atuagdo regional consistente.

A divergéncia entre avaliadores, aliada a auséncia de fundamentagao técnica, evidencia falha na
aplicagdo uniforme dos critérios e desconformidade com as regras do Edital.

Ressalta-se que a avaliagdo realizada pelo Avaliador 1 demonstra interpretacdo plenamente
aderente ao Edital, com analise técnica consistente e devidamente fundamentada, servindo como
referéncia de aplicacdo adequada dos critérios.

Diante disso, requer-se a revisdo das notas atribuidas, com a devida uniformiza¢do da aplica¢do dos
critérios conforme previsto no Edital.

[ll. DO PEDIDO

Diante do exposto, requer-se:

a) A reapreciacdo das notas atribuidas pelos Avaliadores 2 e 3 nos critérios em que ndohouve

justificativa técnica, com a devida fundamentacao;



b) Caso ndo seja apresentada justificativa técnica clara para a redugdo das notas, que sejam
corrigidas as pontuacdes dos critérios afetados para o valor maximo previsto no

Edital, uma vez que ndo é possivel verificar o motivo da penalizagdo aplicada;

c) A correcdo da nota do critério "Atuacdo Geografica da Provedora na RIDE-DF" nas avaliagBes

2 e 3 para a pontuagdo maxima, em conformidade com as regras do Edital;

d) O recalculo da média final da proposta, com a consequente reclassificacdo no certame.

DADOS DA PROPOSTA

Chave: 17501 — 566923

27/04/2026 - 18:00:57 ENVIADA
POR:

Clayton
COMUNICADO: Prezado(a)

Comunicamos que o prazo para interposicdo de recursos referente ao resultado preliminar da analise
de mérito, elegibilidade e habilitacdo dos projetos-piloto estara aberto do dia 27/04/2025 até as
18h00 do dia 05/05/2025, exclusivamente por meio da plataforma Prosas.

Equipe Edital Agro 4.0 — Edicdo AgroBrasilia 2026 ANEXO(S):

Comunicado_N_016_- Abertura_do_periodo_de_interposicao_de_recursos.pdf

DATA DE ENVIO DA MENSAGEM:
05/05/2026 - 15:51:53 ENVIADA
POR:

COMUNICADO: Prezadas(os),
Agradecemos a analise e apontamentos. Com o objetivo de contribuir para a precisdo da avaliacdo e
o alinhamento aos critérios do edital, apresentamos, respeitosamente, pedido de revisdo, com base

nos critérios estabelecidos no edital e no conteddo submetido.
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Critério 1 - Avaliador 1 (nota 1), com a seguinte justificativa:
“[...] Ainda que o problema apresentado possua concordancia com os depoimentos indicados nas

matérias, faz-se necessario apresentar dados de instituicdes oficiais.”; O edital exige:

o ao menos 2 evidéncias;

o fontes atualizadas, inferiores a 24 meses

. demonstracdo na RIDE-DF; ¢  potencial de replicabilidade; A proposta apresenta:
. 2 fontes recentes com entrevistas de especialistas com dados quantitativos

(10%—17% das fazendas com balanca);

. evidéncia local (levantamento com 10 produtores na RIDE-DF em marco de 2026);
. validacao com técnico regional;
. replicabilidade nacional e internacional;

O parecer critica a auséncia de dados de institui¢des oficiais, porém o edital ndo exige
exclusivamente fontes institucionais, apenas “indicadores ou evidéncias com fonte”. Ademais, ndo
existe um censo da pecudria que tenha levantado esses dados. A proposta atende aos requisitos

de nota 3 (2 evidéncias com fonte até 24 meses e replicabilidade em outras regides):

Portanto, solicita-se a correcdo para nota 3 do Avaliador 1, condizendo com a nota 3 corretamente

atribuida pelo avaliador 2.

Critério 2
No parecer do Avaliador 1 (nota 1), sdo citados: (i) auséncia de explicitacdo clara do mecanismo de
atuacdo, (ii) auséncia de dados de acurdcia e (iii) insuficiéncia de comprovagdo da substituicdo da

balanca tradicional.

Respeitosamente, entendemos que a proposta atende aos requisitos do edital para este critério,

conforme detalhado abaixo:

Requisito para nota maxima do edital: “3 — Demonstra encadeamento técnico estruturado (causa =

intervencdo tecnoldgica - indicador de resultado mensuravel).”

1. Sobre o mecanismo de atuagdo: A proposta descreve de forma estruturada:

causa: baixa frequéncia de pesagem devido a custo operacional e dificuldade de manejo;

intervencdo tecnoldgica: utilizacdo de camera 3D portatil com inteligéncia artificial para pesagem no

campo;

indicador de resultado mensuravel: aumento da frequéncia de pesagem e melhoria da tomada de
decisao produtiva; reducao do tempo de pesagem de aproximadamente 6 horas para 10 minutos;

reducdo da necessidade de mao de obra de 5 colaboradores para 2 operadores;
Esses elementos caracterizam de forma clara o encadeamento légico exigido pelo edital.

2. Sobre a auséncia de dados de acuracia:



Conforme o edital, o Critério 2 avalia a coeréncia e o mecanismo de atuacdo da solugdo, ndo sendo
exigida, neste item, a apresentacdo de métricas técnicas como acurdcia. Ainda assim, a proposta
informa em outro item que a solucdo se encontra validada em ambiente real, com clientes recorrentes,
caracterizando maturidade tecnoldgica elevada (TRL 9).

3. Sobre a substituicdo da balanca tradicional:
A proposta ndo se propde a substituir a balanga, mas sim ser uma tecnologia que permite aumentar
a frequéncia da obtenc¢do de um dos principais indicadores da pecudria, de forma simples, no campo
e mantendo o bem-estar animal. A proposta ndo se limita a descrever funcionalidades, mas
apresenta evidéncias operacionais claras de viabilidade, demonstradas pelos ganhos de eficiéncia em

tempo e mao de obra.

Dessa forma, entende-se que a proposta apresenta:
mecanismo légico estruturado indicadores
objetivos de resultado descricdo operacional

da solucdo

Atendendo ao nivel de nota 3 do edital, conforme atribuido pelo avaliador 2.
Respeitosamente, solicitamos a reavaliacdo da nota atribuida pelo Avaliador 1, para a nota maxima

3.

Critério 3

O Avaliador 1 atribuiu nota 1, com a seguinte justificativa:;

“[...] Porém, se calcularmos a relacdo de ROI sobre cada propriedade, ha uma discrepancia de ganho
(para um periodo de 180 dias): "cada fazenda terd uma receita adicional prevista de RS 38.628,00".
Considerando o custo direto previsto na implantacdo do projeto: RS 60.000, faz-se necessario dois

ciclos de 180 dias para obtencdo de ROI positivo por fazenda.”

Trata-se possivelmente de interpretacdo distinta entre ROl agregado e individual. A proposta deixa
claro que o custo total do projeto é RS 60.000, e ndo o custo por fazenda. A proposta deixa clara essa

informacdo, conforme trecho abaixo

“Considerando as 11 fazendas, a receita adicional total prevista sera de RS 424.908.

Portanto o ROI é( (RS 424.908 — RS 60.000)/RS 60.000) x 100 = 608,18%.”

Assim, pela interpretacdo divergente do que foi explicitado na proposta, e pela proposta demonstrar
claramente o retorno de investimento, solicitamos o ajuste para nota maxima 3, conforme também

atribuida justamente pelo avaliador 2.

Critério 4 — Difusdo

O avaliador 2 atribui a nota 2 possivelmente por interpretagdo distinta dos critérios (sem inclusive
indicar uma justificativa), uma vez que o edital determina como critério maximo “3 — Apresenta
plano estruturado com metas claras, cronograma definido e alcance superior a 30 participantes”. A

proposta cita o plano, as metas, cronograma e o alcance de pelo menos 35 produtores.;



Portanto, solicitamos a corre¢dao para nota 3, condizente com o edital e com a nota atribuida pelo

avaliador 1.

Critério 5 — Experiéncia em Implantac¢do

O avaliador 2 atribui a nota 2 possivelmente por interpretagao distinta dos critérios (sem inclusive
indicar uma justificativa), uma vez que o edital determina como critério maximo “3 — Experiéncia
comprovada em 5 ou mais implantagdes ou participacdo em 3 ou mais editais semelhantes.” e a
proposta cita claramente que “A proponente ja participou com a solugdo de 6 editais de inovacdo de
6rgaos publicos no Brasil [...] em um dos editais, implantou em 16 fazendas e difundiu para 60

fazendas.”

Assim, solicitamos a correcdo para nota 3, condizente com os critérios do edital e com a nota

atribuida pelo avaliador 1.

Critério 6 - Impacto Socioambiental
Avaliador 1 —nota 1l
No parecer, foi apontado que a solu¢do ndo influencia diretamente produtividade, desperdicios ou

manejo, sendo apenas ferramenta de monitoramento.

Respeitosamente, entendemos que essa interpretacdo ndo estd alinhada ao papel das tecnologias
4.0 previsto no edital.

O proprio edital, na Categoria 2, estabelece que projetos devem promover a gestdo tecnoldgica da
pecudria, possibilitando a mensuragao de indicadores zootécnicos como ganho de peso,

explicitando pesagem por imagem, cdmeras 3D e inteligéncia artificial.;

Nesse contexto, a solu¢do proposta atua como habilitadora direta da melhoria produtiva, ao permitir
coletar os dados para que possam ser transformados em decisGes operacionais (nutricdo, manejo,

comercializacdo), o que é o fundamento das tecnologias

4.0.
Além disso, a proposta apresenta indicadores mensuraveis alinhados aos ODS, atendendo ao nivel

maximo do critério:

. Redugdo de tempo de manejo (6h = 10 min) = maior eficiéncia no uso de recursos
(ODS 12);
. Reducdo de mao de obra (5 = 2 operadores) = otimizacdo produtiva (ODS 9);

Incremento de GMD (+0,100 kg/dia) - aumento de produtividade sem expansdo de area
(ODS 2);
Assim, a solucdo além de descrever impactos qualitativos, apresenta multiplos indicadores
diretamente associados a produtividade e sustentabilidade, atendendo ao requisito de 2 ou mais

indicadores previsto para pontuagdo maxima.

Solicita-se, respeitosamente, a reavaliacdo para nota maxima.



Conclusdo Ressalta-se que a proposta atende integralmente aos critérios objetivos do edital, e as
divergéncias observadas decorrem de interpretagdes distintas, ndo de auséncia de conteldo técnico.
Confiamos que este recurso sera analisado com a devida atencdo pela Comissdo, garantindo a
isonomia e a correta aplicacdo dos critérios de avaliagdo. Permanecemos a disposi¢do para quaisquer
esclarecimentos adicionais, por meio dos contatos informados. Nestes termos, agradecemos pela
atencao

ANEXO(S):
Recurso_Agrobrasilia_2 2026.05.05_ 17501 - 566923 .pdf

DADOS DA PROPOSTA

Chave: 17501 - 569052

DATA DE ENVIO DA MENSAGEM:

27/04/2026 - 18:00:58 ENVIADA
POR:
Clayton

COMUNICADO: Prezado(a)

Comunicamos que o prazo para interposi¢cdo de recursos referente ao resultado preliminar da analise
de mérito, elegibilidade e habilitacdo dos projetos-piloto estara aberto do dia 27/04/2025 até as
18h00 do dia 05/05/2025, exclusivamente por meio da plataforma Prosas.

Equipe Edital Agro 4.0 — Edi¢do AgroBrasilia 2026 ANEXO(S):

Comunicado_N_016_- Abertura_do_periodo_de_interposicao_de_recursos.pdf

DATA DE ENVIO DA MENSAGEM:

05/05/2026 - 11:47:23 ENVIADA
POR:

COMUNICADO: Em atengdo ao comunicado de abertura do periodo de interposicdo de recursos,
encaminha-se o presente recurso referente a avaliagao de mérito da proposta submetida. O
documento anexo apresenta a fundamentacdo técnica detalhada, com base nos critérios
estabelecidos no edital, solicitando a reavaliagao da pontuagao atribuida nos itens indicados.

ANEXO(S):


https://prosas-prod-files.s3.sa-east-1.amazonaws.com/diligencia_mensagem_anexos/anexos/000/206/635/original/Recurso_Agrobrasilia_2_2026.05.05_17501_-_566923_.pdf?X-Amz-Algorithm=AWS4-HMAC-SHA256&X-Amz-Credential=AKIAUS3M5UKOOGXP27N7%2F20260506%2Fsa-east-1%2Fs3%2Faws4_request&X-Amz-Date=20260506T001716Z&X-Amz-Expires=3600&X-Amz-SignedHeaders=host&X-Amz-Signature=31eb66a2e4e501ff0be62dad533d325f4b4b2d15eb34df0d224e63951561a024
https://prosas-prod-files.s3.sa-east-1.amazonaws.com/diligencia_mensagem_anexos/anexos/000/205/195/original/Comunicado_N_016_-_Abertura_do_per%C3%ADodo_de_interposi%C3%A7%C3%A3o_de_recursos.pdf?X-Amz-Algorithm=AWS4-HMAC-SHA256&X-Amz-Credential=AKIAUS3M5UKOOGXP27N7%2F20260504%2Fsa-east-1%2Fs3%2Faws4_request&X-Amz-Date=20260504T113156Z&X-Amz-Expires=3600&X-Amz-SignedHeaders=host&X-Amz-Signature=6e31086dae9eab62e26b015ab73605a7b58676c73af8e306945dfc7703a1b19c
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Recurso a Avaliagao de Mérito — Projeto submetido ao Edital Agro 4.0 — AgroBrasilia 2026

O presente documento tem por objetivo apresentar recurso em relagdo a pontuacdo atribuida a
critérios especificos da avaliacdo de mérito da proposta submetida ao Edital Agro 4.0 — AgroBrasilia
2026.

Inicialmente, destaca-se o reconhecimento pela conduc¢do do processo seletivo e pela oportunidade
de participacdo. Entretanto, apds andlise detalhada do resultado preliminar e dos critérios
estabelecidos no item 6.3.4 do edital, identificaram-se possiveis inconsisténcias na atribuicao de
pontuacdo em determinados quesitos, especialmente no que se refere a aderéncia entre o contetdo
apresentado na proposta e os referenciais de avaliacdo definidos.

Dessa forma, o presente recurso nao busca a reformulagdo da proposta submetida, mas sim a
reavaliacdo técnica da pontuacdo atribuida, com base nos elementos ja apresentados no momento
da inscricdo, a luz dos critérios objetivos estabelecidos no edital.

Na sequéncia, sdo apresentados os pontos especificos para reavaliacao, estruturados conforme os
critérios de mérito avaliados, com a devida fundamentacao técnica e argumentativa.

Critério 1: Diagnostico do Problema e Contextualizagao

No critério “Diagndstico do Problema e Contextualizacdo das localidades do projeto”, foi atribuida
pontuagdo inferior ao nivel maximo previsto no edital. Entretanto, a proposta apresentada atende
integralmente aos requisitos estabelecidos no item 6.3.4 do edital para pontuagdo maxima (nota 3).

Conforme definido no edital, a pontuagdo maxima é atribuida quando a proposta: (i) apresenta
descricdo estruturada do problema com, no minimo, dois indicadores ou evidéncias com fonte
identificada e dados atualizados; e (ii) demonstra ocorréncia do problema em pelo menos uma outra
regido brasileira, indicando potencial de replicabilidade.

A proposta contempla de forma clara esses requisitos, ao apresentar multiplos indicadores
quantitativos, incluindo produtividade média nacional (litros/vaca/dia), produtividade anual por vaca,
numero de vacas ordenhadas e producdo total na RIDEDF, com base em fontes identificadas e
atualizadas, como IBGE (PPM 2023) e Emater-DF (RIA 2024).

Adicionalmente, o problema é contextualizado em escala nacional, com evidéncias da baixa
produtividade da pecudria leiteira brasileira, incluindo comparagdes internacionais e dados
estruturais do setor. Tal abordagem demonstra de forma inequivoca que o problema ndo é restrito a
RIDE-DF, mas sim recorrente em diversas regides do pais, evidenciando o potencial de replicabilidade
da solucdo proposta, conforme exigido no edital.

Considerando que ambos os avaliadores atribuiram pontuac¢do intermediaria, entende-se que pode
ter havido interpretacdo restritiva quanto ao atendimento do critério de replicabilidade, embora este
esteja claramente contemplado na proposta por meio da contextualiza¢gdo nacional do problema.

Dessa forma, verifica-se aderéncia completa aos critérios estabelecidos para pontuagdo maxima,
havendo indicios de subavaliagdao da proposta neste item. Solicitase, portanto, a reavaliagdo da
pontuacdo atribuida, com revisdo para pontuacdo maxima (nota 3).
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Critério 2: Consisténcia entre Problema e Solugao

No critério “Consisténcia logica entre o problema identificado e a solugao tecnolégica proposta”, foi
atribuida pontuacdo distinta entre os avaliadores (nota 3 e nota 2). Tal divergéncia indica possivel
interpretagao nao uniforme quanto ao atendimento dos requisitos do edital.

Conforme o item 6.3.4, a pontuag¢do maxima (nota 3) é atribuida quando ha demonstracdo de
encadeamento técnico estruturado, no formato: causa = intervencao tecnoldgica - indicador de
resultado mensuravel.

A proposta apresentada contempla claramente esse encadeamento. O problema é definido como a
auséncia de uso sistematico de informacdes genéticas para tomada de decisdo, impactando a
produtividade do rebanho leiteiro. A intervencao tecnoldgica proposta consiste na implantacdo de
plataforma digital baseada em analytics e processamento de dados zootécnicos, permitindo a
estimativa de valores genéticos dos animais (DEPs/PTAs).

Como resultado direto dessa intervencao, sdo apresentadas melhorias mensurdveis na
produtividade, expressas em litros/vaca/dia e litros por rebanho, conforme detalhado na se¢do de
indicadores de desempenho e analise de ROI da proposta.

Dessa forma, o encadeamento completo (causa - solugdo - resultado mensuravel) esta presente de
forma estruturada no conjunto da proposta, ainda que os indicadores quantitativos estejam
detalhados em secdo especifica, conforme organizacdo do formulario.

A atribuicdo de nota maxima por um dos avaliadores reforca o entendimento de que os critérios para
pontuacdo maxima foram atendidos.

Diante disso, entende-se que a proposta atende integralmente aos requisitos estabelecidos para nota
3, havendo indicios de subavaliacdo neste item. Solicita-se, portanto, a reavaliagdo da pontuacao
atribuida, com revisdo para pontua¢do maxima (nota 3).

Critério 3: Potencial de Ganho de Eficiéncia, Produtividade e/ou Redug¢do de Custos

No critério “Potencial de Ganho de Eficiéncia, Produtividade e/ou Reducdo de Custos”, foi observada
divergéncia significativa entre os avaliadores, com atribuicdo de nota maxima (3) por um avaliador e
nota minima (1) por outro. Tal discrepancia indica possivel inconsisténcia na interpretacdo dos
critérios estabelecidos no edital.

Conforme o item 6.3.4, a pontuacdo maxima (nota 3) é atribuida quando a proposta apresenta: (i)
indicadores de desempenho esperados; (ii) estimativa de custos de implementacdo; (iii) memoéria de
calculo estruturada do ROI; e (iv) base empirica identificada, com ROI superior a 20%.

A proposta atende integralmente a todos esses requisitos. Foram apresentados indicadores
quantitativos claros de desempenho, incluindo aumento de produtividade em litros/vaca/dia e litros
por rebanho, com projecdes de ganhos no curto e médio prazo (1 e 3 anos).

A estimativa de custos de implementacdo foi detalhada, incluindo custo anual da solugdo, custo por
animal e auséncia de necessidade de investimentos adicionais em infraestrutura.

A memoria de cdlculo do ROI foi explicitamente apresentada, conforme a férmula exigida no edital,
com detalhamento de receita adicional, custos varidveis e ganho liquido. Os resultados indicam ROI



de 51,6% no primeiro ano, 203,2% no segundo e 354,8% no terceiro ano, valores amplamente
superiores ao minimo exigido para pontuagao maxima (>20%).

Adicionalmente, a proposta apresenta base empirica identificavel, fundamentada em dados reais de
producgdo e na experiéncia prévia do proponente na aplicagdo da solugdo em rebanhos comerciais,
conforme descrito na proposta.

A atribuicdo de nota 1 esta associada, conforme referencial do edital, a auséncia de elementos
minimos, condicdo que nao se verifica na proposta apresentada, a qual evidencia de forma
estruturada todos os requisitos exigidos para este critério.

Diante da presenca inequivoca de todos os elementos exigidos para pontuag¢do mdéxima e da
atribuicdo de nota 3 por um dos avaliadores, entende-se que a nota 1 ndo reflete adequadamente o
conteldo apresentado, sugerindo possivel falha de interpretacdo ou analise parcial da proposta.

Dessa forma, solicita-se a reavaliagdo da pontuacdo atribuida neste critério, de modo a assegurar a
aderéncia aos parametros estabelecidos no edital, com revisdo para pontuacdo maxima (nota 3).

Critério 7: Impacto Socioambiental e Alinhamento aos ODS

No critério “Impacto Socioambiental e Alinhamento aos ODS”, foi atribuida nota 2 por ambos os
avaliadores. No entanto, entende-se que a proposta apresenta elementos que permitem
enquadramento em pontuacdo superior, considerando a presenca de mais de um indicador
mensuravel de impacto.

A proposta demonstra impacto ambiental associado ao aumento da produtividade, permitindo maior
producdao com o mesmo rebanho, o que implica reducdo da intensidade de uso de recursos e das
emissoes por litro de leite produzido. Esse efeito esta diretamente relacionado a indicadores
mensuraveis como litros/vaca/dia e producdo anual por animal.

Adicionalmente, a proposta evidencia impacto socioeconémico ao relacionar produtividade com
rentabilidade e permanéncia das familias no campo, alinhando-se ao ODS 2. Esse impacto pode ser
mensurado por indicadores produtivos e econémicos decorrentes da atividade.

Assim, ainda que ndo estruturados formalmente como indicadores explicitos, os efeitos descritos sdo
mensuraveis e diretamente associados aos resultados esperados da solugao.

Dessa forma, solicita-se a reavaliagao da pontuagao atribuida, a luz dos critérios estabelecidos no
edital.

Consideragoes Finais

Diante dos argumentos apresentados, entende-se que a proposta submetida atende de forma
consistente aos critérios de mérito estabelecidos no edital, em especial nos itens destacados neste
recurso, havendo evidéncias de que a pontuacao atribuida ndo refletiu integralmente o contetdo
técnico apresentado.

Ressalta-se, ainda, que a consisténcia técnica da proposta foi reconhecida em parte da avaliagdo,
conforme evidenciado pelas notas maximas atribuidas em determinados critérios, o que reforca a
aderéncia da proposta aos parametros estabelecidos no edital.



Ressalta-se que todas as informagdes mencionadas neste documento ja estavam devidamente
contempladas na proposta original, ndo havendo inclusdo de novos elementos, mas apenas a
explicitacdo e correlagdo direta com os critérios de avaliagdo definidos no edital.

Considerando a consisténcia técnica da proposta e a aderéncia demonstrada aos critérios avaliativos,
entende-se que a reavaliacdo podera resultar em melhor alinhamento entre a pontuacao atribuida e
o0 mérito técnico apresentado.

Dessa forma, solicita-se a reavaliacdo técnica dos critérios apontados, com base nos parametros
estabelecidos no item 6.3.4 do edital, de modo a assegurar a adequada correspondéncia entre o
conteldo apresentado e a pontuacao atribuida.

Por fim, reitera-se o compromisso com a veracidade das informacg&es prestadas e com os objetivos
do edital, colocando-se a disposicdo para eventuais esclarecimentos adicionais que se facam
necessdrios ao julgamento técnico do presente recurso.
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